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Resumen -- El proposito del estudio fue conocer si las valoraciones sobre la actuacion del Ministerio
Publico guardaban relacién con la tutela del interés general dentro del proceso civil hondurefio. La
consulta alcanzo6 a 160 profesionales del derecho. Todos declararon experiencia civil superior a un afio y
conocimiento de la participacion fiscal; el acceso a ellos se produjo por conveniencia. El instrumento,
enviado por WhatsApp entre febrero y abril de 2026, contenia 32 reactivos y tres alternativas de
respuesta. Seis puntuaciones se calcularon con 30 reactivos cinco para cada una, mientras que las dos
preguntas generales se mantuvieron fuera de las correlaciones. El contenido pasé por la revision de un
metoddlogo y dos juristas. En una aplicacion piloto a 10 profesionales, el alfa de Cronbach alcanzé .953.
Mediante rho de Spearman se estimaron cuatro asociaciones: rol e intervencion fiscal con tutela del
interés general, p=.669 (p<.001); FEMAC con control de legalidad y orden publico, p=.786 (p<.001);
principio de legalidad y limites con supletoriedad e integraciéon normativa, p=.743 (p<.001); y control de
legalidad con tutela del interés general, p=.592 (p<.001). Tales valores corresponden a opiniones
reunidas en esta muestra. Por esa razon, describen variacién conjunta entre puntuaciones, pero no
acreditan causalidad ni desempefio institucional.

Palabras clave-- administracion de justicia ', derecho civil >, Honduras *, Ministerio Publico,

procedimiento legal*, régimen juridico.

Abstract -- The study asked whether legal professionals’ views of prosecutorial activity were associated
with their views of general-interest protection in Honduran civil proceedings. Participants were 160
practitioners recruited through convenience contacts. Eligibility required more than one year of civil-law
experience and familiarity with prosecutorial participation. Data were collected from February to April
2026 through a WhatsApp link to a 32-item questionnaire with three response options. Thirty items were
combined into six five-item scores; the remaining two general questions were kept outside the
correlation tests. One methods specialist and two legal specialists examined item content. The 10-
participant pilot produced Cronbach’s 0=.953. Spearman correlations were p=.669 for prosecutorial
role/intervention and protection of the general interest, p=.786 for FEMAC and legality/public-order

control, p=.743 for legality/limits and supplementary application/normative integration, and p=.592 for

! El término «administracién de justicia» corresponde a un descriptor preferido del Tesauro de la UNESCO.
2 El término «derecho civil» corresponde a un descriptor preferido del Tesauro de la UNESCO.

3 El término «Honduras» corresponde a un descriptor preferido del Tesauro de la UNESCO.

* Bl término «procedimiento legal» corresponde a un descriptor preferido del Tesauro de la UNESCO.

5 El término «régimen juridico» corresponde a un descriptor preferido del Tesauro de la UNESCO.
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legality control and general-interest protection; all four tests had p<.001. The results concern ratings
supplied by this group of respondents. They show that the paired scores varied together, without
establishing causal direction or measuring institutional performance.

Keywords-- administration of justice®, civil law’, Honduras®, legal procedure’, legal systems'®, Public

Prosecutor’s Office.
|

INTRODUCCION

El proceso civil comienza y se desarrolla por iniciativa de las partes. Sin embargo, en algunos casos no
solo se afecta a quienes estan litigando, ya que también pueden estar involucrados menores, personas
con discapacidad, ausentes o derechos que requieren atencion y proteccion especial. En estas situaciones
interviene el Ministerio Publico, tomando en cuenta que el fiscal no participa para defender un interés
personal. Su actuacion se basa en una funcion de proteccion debidamente establecida en la ley. No
obstante, la sola existencia de un proceso civil no justifica su intervencion, pues debe existir una
autorizacion normativa que determine cuando corresponde su participacion. Este planteamiento se
encuentra respaldado por Tymoshevska (2019) y Gnativ y Troyan (2020).

En los procesos civiles, la intervencion del Ministerio Publico corresponde directamente a la Fiscalia
Especial en Materia Civil, que también participa en asuntos relacionados con el derecho de familia.
Entre sus funciones se encuentra la representacion del Ministerio Publico y la emision de opiniones o
dictamenes juridicos en los casos establecidos por la normativa procesal. Su participacion no debe ser
solamente formal o decorativa, pero tampoco puede realizarse de manera ilimitada, ya que debe
ajustarse a los procesos y funciones autorizados por la ley (Ministerio Publico de Honduras, 2025).

La intervencion de la Fiscalia Especial en Materia Civil debe realizarse tomando como punto de partida
lo establecido en el Cdédigo Procesal Civil hondurefio, ya que su participacion no puede quedar separada
del cumplimiento de las garantias procesales. En estos casos se debe respetar el derecho de defensa, la
contradiccion, la igualdad entre las partes y la responsabilidad del juez de tomar la decision
correspondiente. Por esta razén, no se pretende que el Ministerio Publico participe de manera

permanente en todos los procesos civiles, pero tampoco que sea excluido cuando su actuacién sea

® The term “administration of justice” is a preferred descriptor in the UNESCO Thesaurus.
7 The term “civil law” is a preferred descriptor in the UNESCO Thesaurus.

8 The term “Honduras” is a preferred descriptor in the UNESCO Thesaurus.

® The term “legal procedure” is a preferred descriptor in the UNESCO Thesaurus.

19 The term “legal systems” is a preferred descriptor in the UNESCO Thesaurus.
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necesaria. Lo que corresponde es determinar en qué casos puede intervenir y cudles son las funciones
que se encuentran autorizadas por la normativa (Congreso Nacional de Honduras, 2007).

La experiencia de otros paises permite conocer la forma en que se regula la participacion del Ministerio
Publico, aunque estas disposiciones no pueden aplicarse directamente en Honduras. En Espafia, el
Ministerio Fiscal se relaciona con la defensa de la legalidad, los derechos de los ciudadanos y el interés
publico, pero su participacion se encuentra determinada por la legislacion procesal (Jefatura del Estado
de Espafia, 1981, 2000). En otros ordenamientos también se toma en cuenta el interés que debe
protegerse, el derecho que se encuentra comprometido y el procedimiento utilizado para establecer si
corresponde la intervencion fiscal (Brusakova et al., 2021; Kravtsov & Ryazanova, 2026). Aunque
participe una institucion del Estado, se deben mantener las garantias de las partes y no considerar
automaticamente que todo conflicto civil representa un asunto de interés general (Mikhailova, 2024).

El problema abordado en esta investigacion radica en la necesidad de delimitar la actuacion del
Ministerio Publico en el proceso civil hondurefio. Su participacion debe proteger el interés general sin
sustituir las funciones del juez ni afectar los derechos procesales de las partes. En la practica, resulta
necesario conocer como los profesionales con experiencia en materia civil valoran el rol y la
intervencion fiscal, la actuacion de la Fiscalia Especial en Materia Civil, el control de legalidad y orden
publico, los limites derivados del principio de legalidad y la aplicacion supletoria e integracion de la
normativa. Estas percepciones no sustituyen el andlisis juridico ni permiten determinar directamente si
una resolucion judicial es correcta, pero aportan informacion sobre la manera en que se comprende la
intervencion institucional dentro del proceso civil. En el &mbito practico, el estudio contribuye a conocer
la valoracién profesional sobre los limites y las funciones del Ministerio Publico. En el ambito
académico, proporciona evidencia cuantitativa que complementa el analisis normativo y puede servir
como referencia para futuras investigaciones sobre la tutela del interés general.

El estudio tuvo como objetivo general determinar la relacion entre el rol e intervencion del Ministerio
Publico y la tutela del interés general en el proceso civil hondurefio. De este proposito se desprendieron
tres objetivos especificos: relacionar la actuacion de la FEMAC con el control de legalidad y orden
publico; examinar el vinculo entre el principio de legalidad y sus limites y la supletoriedad e integracion
normativa; y relacionar el control de legalidad con la tutela del interés general. La pregunta central fue
la siguiente: ;jqué relacion existe entre el rol e intervencion del Ministerio Publico y la tutela del interés

general en el proceso civil hondurefio, segiin profesionales con experiencia en el area civil?
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METODOLOGIA

DISENO Y PARTICIPANTES

Se trabajo con enfoque cuantitativo, disefio no experimental de corte transeccional y alcance
correlacional. La informacion se obtuvo en un solo periodo, sin manipular las variables. En
consecuencia, el analisis se limitd a establecer como variaban conjuntamente las puntuaciones ordinales
agregadas; no se plantearon inferencias causales (Hernandez-Sampieri & Mendoza Torres, 2018).

La muestra reunié a 160 profesionales del derecho residentes en distintos lugares de Honduras. El
acceso se realizo por conveniencia, a partir de contactos directos de los investigadores. Podian participar
quienes se encontraran en ejercicio, acreditaran mas de un afio de experiencia civil, conocieran la
actuacion del Ministerio Publico en esa materia y aceptaran voluntariamente el consentimiento
informado. No se pidid experiencia en un expediente particular. Para resguardar la identificacion, la

procedencia solo se clasifico como urbana o rural y no se registré el departamento.

Tabla 1. Perfil de la muestra segun cargo y sexo.

Cargo Masculino Femenino Total
Fiscal 4 7 11
Juez 2 5 7
Secretario 6 11 17
Abogado privado 53 62 115
Defensor publico 5 5 10
Total 70 90 160

Fuente. Elaboracion propia (2026).
INSTRUMENTO Y CALIDAD DE LA MEDICION

El cuestionario fue elaborado para este estudio y const6d de 32 items, respondidos en una escala de tres
alternativas: 1=En desacuerdo, 2=Ni de acuerdo ni en desacuerdo y 3=De acuerdo. Treinta reactivos se
agruparon, de cinco en cinco, en las puntuaciones utilizadas: rol e intervencion del Ministerio Publico
(1-5), tutela del interés general (6—-10), Fiscalia Especial en Materia Civil (11-15), control de legalidad
y orden publico (16-20), principio de legalidad y limites (21-25) y supletoriedad e integracion
normativa (26-30). Las dos preguntas generales se analizaron por separado y no ingresaron en las
correlaciones.

Antes de la aplicacion, tres expertos revisaron el contenido: un metodélogo y dos especialistas juridicos.
Valoraron la claridad, pertinencia y congruencia de cada reactivo. Después de realizar los ajustes
indicados por los expertos se aplico el piloto a 10 profesionales que tenian un perfil similar al requerido

para participar en el estudio. El alfa calculado para los 32 items fue .953. Aunque el valor sefiala elevada
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consistencia interna, debe leerse como una estimacion inicial debido al numero reducido de participantes
en el piloto (George & Mallery, 2023).

PROCEDIMIENTO Y ANALISIS

La informacion se reunié de febrero a abril de 2026. Los investigadores prepararon el cuestionario en
Google Forms y circularon el enlace por aplicaciones de mensajeria, principalmente WhatsApp. Antes
de abrir el apartado de respuestas, las personas invitadas conocieron —de manera oral y escrita— el
motivo del estudio, el cardcter opcional de su colaboracién y el manejo confidencial de la informacion.
El consentimiento quedé documentado mediante una respuesta dentro del formulario. La instancia
institucional competente de la Universidad Tecnoldgica de Honduras revisé la investigacion; los autores
no disponen de un niimero identificador de esa revision.

El procesamiento se hizo en IBM SPSS Statistics 27. Los recuentos y porcentajes se calcularon
unicamente para caracterizar a quienes respondieron. Las asociaciones entre las seis puntuaciones
agregadas se estimaron con rho de Spearman, estadistico no paramétrico apropiado para relaciones
monotdnicas con puntuaciones ordinales y que no depende del supuesto de normalidad multivariante
(Field, 2013). Se fij6 a=.05 como criterio de decision. Algunas probabilidades aparecieron en SPSS
como .000; se escribieron p<.001 porque la salida representa un valor inferior a la precision mostrada,

no una probabilidad igual a cero.

ANALISIS DE RESULTADOS

CARACTERISTICAS DE LA MUESTRA

De las 160 personas consultadas, 90 fueron mujeres (56.25%) y 70 hombres (43.75%). El ejercicio
privado reuni6 115 casos (71.88%): 62 mujeres y 53 hombres. El resto correspondid a 17 secretarios, 11
fiscales, 10 defensores publicos y siete jueces. Estas cantidades describen a quienes se alcanzd mediante
el procedimiento de reclutamiento; no constituyen un perfil ocupacional del sistema de justicia

hondureno.

Edicién 4 | Vol. 4 — NGm. 5 | julio — diciembre 2026 | Pagina 103 Articulo de Investigacion Original



Revista NEYART
ISSN: 2992 - 7161

wvisTa calil

- %

1A AURE 134 1K !_mms

RT [l

Grafico de barras

‘ i
3 70N EREY | Rl | TR

Famenina

[ -:\||A :-"'ll“"*l
Masodro

Sexo

Figura 1. Distribucion de participantes por cargo y sexo.
Fuente. Elaboracion propia (2026).
La ubicacién declarada fue urbana para 142 participantes (88.75%) y rural para 18 (11.25%). Respecto a
la trayectoria profesional, 90 personas (56.25%) tenian 11 afios o mas de experiencia, 38 (23.75%) se
ubicaron entre uno y cinco afios y 32 (20.00%) entre seis y diez. Como el instrumento no midid
infraestructura ni oportunidades de empleo, los recuentos no permiten explicar por qué se produjo esta

distribucién.
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Figura 2. Experiencia profesional segun ubicacion urbana o rural.

Fuente. Elaboracion propia con las salidas descriptivas originales (2026).

RELACIONES ENTRE LAS PUNTUACIONES ANALIZADAS
La primera correlacion se calculd con la suma de los items 1-5, referidos al rol e intervencion del

Ministerio Publico, y la de los items 6—10, sobre tutela del interés general. Se obtuvo p=.669, con
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p<.001 y N=160. En esta muestra, las dos puntuaciones aumentaron conjuntamente con una intensidad
positiva. El coeficiente no permite establecer que una de ellas produzca cambios en la otra.

Tabla 3. Correlacion entre rol e intervencion del Ministerio Publico y tutela del interés general.

Correlaciones
Rol e intervencion del  Tutela del interés
MP general
Coeficiente de correlacion 1,000 ,669™
Rol e intervencion del MP Sig. (bilateral) . ,000
N 160 160
Rho de Spearman
Coeficiente de correlacion ,669™ 1,000
Tutela del interés general Sig. (bilateral) ,000
N 160 160

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
Nota. ** Significativa al nivel .01, prueba bilateral. SPSS consigné ,000; debido a que el programa redondea a tres decimales,
se reporta p<.001.

Fuente. Calculo propio con IBM SPSS Statistics 27 (2026).

Para el segundo analisis se contrast6 la puntuacion de la FEMAC, integrada por los items 11-15, con la
de control de legalidad y orden publico, formada por los items 16-20. El resultado fue p=.786 (p<.001;
N=160), el valor mas alto de los cuatro andlisis. La asociacidn refleja correspondencia entre respuestas,
no un efecto atribuible a la fiscalia especializada.

Tabla 4. Correlacion entre Fiscalia Especial en Materia Civil y control de legalidad y orden publico.

Correlaciones
Control de
Fiscalia Especial )
o legalidad y orden
civil
publico
Coeficiente de correlacion 1,000 ,786™
Fiscalia Especial civil Sig. (bilateral) . ,000
N 160 160
Rho de Spearman
Coeficiente de correlacion 786" 1,000
Control de legalidad y orden - -
) Sig. (bilateral) ,000
publico
N 160 160

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
Nota. ** Significativa al nivel .01, prueba bilateral. El registro ,000 de SPSS corresponde a una probabilidad inferior al tercer

decimal y se presenta como p<.001.

Fuente. Cdlculo propio con IBM SPSS Statistics 27 (2026).
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La tercera prueba relaciond los items 21-25, correspondientes al principio de legalidad y sus limites,
con los items 2630, relativos a supletoriedad e integracion normativa. La estimacion alcanzo p=.743
(p<.001; N=160). Ambas puntuaciones presentaron una relacion positiva, sin que el disefio permita
asignar direccion o causalidad al vinculo.

Tabla 5. Correlacion entre principio de legalidad y limites y supletoriedad e integracion normativa.

Correlaciones
o Supletoriedad e
Principio de ) )
) ) integracion
legalidad y limites )
normativa
Coeficiente de correlacion 1,000 743"
Principio de legalidad y limites ~ Sig. (bilateral) . ,000
N 160 160
Rho de Spearman
Coeficiente de correlacion ,743™ 1,000
Supletoriedad e integracion - -
) Sig. (bilateral) ,000
normativa
N 160 160

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
Nota. ** Significativa al nivel .01, prueba bilateral. El valor visible en la salida fue ,000; la notacion utilizada en el

manuscrito es p<.001.

Fuente. Cdalculo propio con IBM SPSS Statistics 27 (2026).
Finalmente, se compar6 control de legalidad y orden publico (items 16—20) con tutela del interés general
(items 6-10). La correlacion fue positiva, p=.592 (p<.001; N=160), y resultd la menor entre las
estimadas. Aun asi, el valor evidencia variacion conjunta entre ambas puntuaciones dentro de la
muestra, no una relacion de causa y efecto.

Tabla 6. Correlacion entre control de legalidad y orden publico y tutela del interés general.

Correlaciones
Control de legalidad Tutela del interés
y orden puiblico general
Coeficiente de correlacion 1,000 ,592™
Control de legalidad y orden —
) Sig. (bilateral) . ,000
publico
N 160 160
Rho de Spearman
Coeficiente de correlacion ,592 1,000
Tutela del interés general Sig. (bilateral) ,000
N 160 160

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
Nota. ** Significativa al nivel .01, prueba bilateral. SPSS redondeo la significancia a ,000; el resultado se comunica como

p<.001.
Fuente. Cdlculo propio con IBM SPSS Statistics 27 (2026).
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DISCUSION

Los cuatro coeficientes fueron positivos y estadisticamente significativos. Quienes calificaron con
mayor puntuacion la participacion fiscal acostumbraron a puntuar también mas alto la proteccion de
intereses que superan una pretension individual. Esa coincidencia no equivale a conducta institucional
observada. La investigacion no revisd expedientes, tiempos de tramitacion, dictdmenes fiscales ni
decisiones judiciales; en consecuencia, nada permite calificar el desempeno préactico del Ministerio
Publico o de los tribunales.

La relacién entre el rol del Ministerio Publico y la tutela del interés general alcanz6 una correlacion
positiva media, lo que indica que ambas puntuaciones presentaron una asociacion positiva entre los
profesionales consultados. Este resultado puede relacionarse con las funciones que desarrolla la FEMAC
en los procesos civiles y de familia, incluyendo la representacion del Ministerio Publico y su funcién
dictaminadora en los casos establecidos por la normativa (Ministerio Publico de Honduras, 2025). Sin
embargo, el resultado no significa que la intervencion fiscal sea necesaria en todos los procesos civiles
ni que su participacion produzca mejores decisiones, ya que el estudio solamente analizo las
valoraciones de los participantes.

La relacion de mayor magnitud se encontr6 entre la actuacion de la FEMAC y el control de legalidad y
orden publico, obteniendo un correlacion positiva considerable. Esto permite observar que los
profesionales consultados relacionan las funciones de la fiscalia especializada con el cumplimiento de la
legalidad dentro del proceso civil. Los estudios sobre litigacion de interés publico también reconocen la
participacion de los o6rganos fiscales en la proteccion de intereses colectivos, aunque su actuacion
depende de la organizacion institucional y del control realizado por los 6rganos judiciales (Li, 2022; Ma
& Xiang, 2023; Zhang, 2023). No obstante, debe considerarse que las dos puntuaciones evaluadas
contienen aspectos cercanos, lo que también puede contribuir a que la relacion encontrada sea mas
elevada.

El principio de legalidad y sus limites se relacion6 positivamente con la supletoriedad e integracion
normativa, obteniendo una correlacion positiva media. De acuerdo con las respuestas, los participantes
consideran que la integracion de vacios normativos puede realizarse sin dejar de respetar los limites
establecidos para la actuaciéon del Ministerio Publico. Esta aplicacion no permite que mediante la
supletoriedad se creen facultades diferentes o se extiendan las competencias que ya se encuentran
reconocidas en la ley. La funcion nomofilactica ayuda a que el derecho se interprete de manera

uniforme, pero esto no significa que reemplace las atribuciones legales que corresponden a cada
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institucion (Faggiolo et al., 2019). Lo obtenido expresa la valoracion de los profesionales consultados y
no puede entenderse como una autorizacion para aumentar las funciones del fiscal.

De las cuatro correlaciones estudiadas, la del control de legalidad con la tutela del interés general fue la
menor, aunque mantuvo una asociacion positiva media. Segun las respuestas obtenidas estas funciones
guardan relacion, pero no significan lo mismo y tampoco quedan bajo la responsabilidad exclusiva del
Ministerio Publico. En esta proteccion también tienen responsabilidad el juez, las partes que participan y
las normas que deben aplicarse de acuerdo con cada proceso. La experiencia de otros paises muestra que
la litigacion publica ya comprende asuntos ambientales, alimentarios y de proteccion de derechos; sin
embargo, todavia se presentan problemas por normas poco claras, diferencias entre territorios y
decisiones que quedan a discrecion de las instituciones (Wang, 2025; Han & Li, 2026).

Revisar lo realizado en otros paises ayuda a conocer como se ha desarrollado la participacion fiscal,
teniendo presente que sus normas no son iguales a las hondurenas. En Espafa la defensa de la legalidad
y del interés publico forma parte de las responsabilidades del Ministerio Fiscal, pero su intervencion
corresponde solo en los casos que determinan las disposiciones aplicables (Jefatura del Estado de
Espana, 1981, 2000). En Honduras este analisis debe partir del Codigo Procesal Civil y de las funciones
que se encuentran reconocidas a la FEMAC. De esta manera, la legislacion extranjera resulta util como
referencia, pero no es una base para asignar funciones que el ordenamiento juridico hondurefio no ha
establecido.

En términos préacticos, los resultados muestran la necesidad de explicar con mayor claridad los casos en
que corresponde la intervencion del Ministerio Publico y los criterios que deben aplicarse. Los
profesionales del area civil deben distinguir cuando el fiscal participa como parte, representa a una
persona que requiere proteccion o emite una opinion juridica, debido a que estas funciones no tienen el
mismo proposito. Esta actuacion debe respetar la igualdad procesal, la razonabilidad y la tutela judicial
efectiva, evitando que la proteccion de una de las partes produzca una nueva desigualdad dentro del
proceso (Valiente-Angel & Chimborazo-Castillo, 2025). Para conocer si estas medidas son efectivas,
serd necesario realizar otros estudios que incluyan la revision de expedientes y resultados procesales.

CONCLUSIONES

1. Se encontrd una relacion positiva entre rol e intervencion del Ministerio Publico y tutela del interés
general. Dentro de la muestra, las valoraciones sobre ambas dimensiones tendieron a elevarse juntas.
Con ello se responde al objetivo general, pero no se prueba que la intervencion fiscal cause una tutela

mas efectiva.
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2. FEMAC y control de legalidad y orden publico registraron la asociaciéon mas alta. El resultado
evidencia una correspondencia marcada entre las dos puntuaciones y coincide con la naturaleza de las
funciones atribuidas a la fiscalia especializada. También exige cautela por la proximidad conceptual
entre los contenidos medidos.

3. El principio de legalidad y sus limites se asocid positivamente con la supletoriedad e integracion
normativa. Los participantes no trataron la integracién de vacios como opuesta a la delimitacion legal.
Esta apreciacion no amplia competencias ni reemplaza la habilitacion prevista en la ley.

4. Control de legalidad y tutela del interés general se relacionando de forma moderada. Son dimensiones
vinculadas, pero no equivalentes. Dado que se analizaron percepciones profesionales, no corresponde
concluir que disminuyo la arbitrariedad, mejoraron las sentencias o se redujeron los tiempos procesales.

LIMITACIONES Y TRABAJO FUTURO

La seleccion por conveniencia impide generalizar los coeficientes al conjunto de profesionales del
derecho en Honduras. Ademas, predominaron los abogados privados y las personas de ubicacion urbana,
y el cuestionario recogié opiniones, no desempeiio institucional observado. El corte transeccional
tampoco permite ordenar temporalmente las variables. Un estudio posterior deberia incorporar mayor
diversidad de cargos y territorios, revisar expedientes civiles y comparar la oportunidad, el contenido y
la utilidad de la participacion fiscal segun el tipo de proceso.
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Uso de inteligencia artificial generativa
ChatGPT se empled para una busqueda exploratoria inicial. La seleccion y comprobacion de las fuentes,
el analisis de los datos, la interpretacion de los resultados y la aprobacion del texto final quedaron bajo

responsabilidad de los autores.
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